Fenyvesi Csaba

Büntetőeljárásjog 2006. augusztus 30.
Mindenki beszél, senki nem hallgat, jogász kenyere a szó, meggyőzés, nincs lapulás mint nyúl a fűben, nyelvezet, beszéd..

Előadók:

Tremmel Florián tanszékvezető, honlap
Magánvád, bizonyítékok

Készülj fel az ellenségedből, a tanszék oktatóiből, munkáiból, tanszék faliújságán van anyag, honlapot feltétlen meg kell nézni www.be.ajk.pte.hu
Herke Csongor az új tanszékvezető
Letartóztatás

Auczinger Zoltán
határőr jogász katonai büntetőeljárás, külön eljárások

Mészáros Bence
titkos adatgyűjtés, bizonyítékok

Edina

titkárnő, őt keresni ha hasfájás van
Fenyvesi Csaba
évfolyamfelelős, kriminalisztikát is ő tartja, mindenki vizsgáztat, és előad, rendőri gyakorlata is van, Rendőrség és marketing, közgazdász,  Védőügyvéd c mű, Király Tibor irt még róla 61-ben  jelenleg a szembesítésen dolgozik, irt a bizonyításról, büntetőügyes ügyvéd is. Szinte mindegyik ügyvédkedik is.
Nyomozással foglalkozunk, kihallgatás, helyszíni szemle, szembesítés, felismerés, házkutatás, letartoztatás

Tárgyalásra el kell járni, tudják miről beszélnek, tárgyalás menete, ….félév végére gyakorlat kell, városi, kerületi bíróság lehetőleg az első tárgyalástól folyamatosan, mindenki bemutatkozik, feláll

Cél a perjogi gondolkodás kialakítása  összefüggésekben való elemzés, szemléletekben érezni, nem a törvény felsorolása a cél, de írásban előfordulhat.

I. félév zh dolgozat, vizsgajegynek számit. Könyv Védőügyvéd, bizonyítékok a büntetőeljárásban, letartoztatás 10 kérdés, 5-5 könyvenként, ha nem sikerül szóbeli, el kell olvasni a könyvet, könyv tárgymutatójában a szavakat értelmezni

Magyar Büntetőeljárás Főkönyv kell az 1. félévben
II. félév  másod-harmadfokú tárgyalásra is el kell menni, tapasztalatok, le kell adni 8 iratot

tényállást megadja

· vádirat

· ítélet

· fellebbezés

· másodfokú határozat

· fellebbezés

· 3. fokú h

· rendkívüli fellebbezés

· elbírálása

vizsga: leadni a periratokat, írásbeli 10 kérdés,  ha sikerül 30 pont lehet menni szóbelizni ha harmadszor sem sikerül akkor sem lehet szóbelizni, írásbelire 607 szakaszt kell tudni törvényre épül, azt kell tudni. Mindenkor a hatályost kell tanulni, azt ami akkor hatályos módosítás kell!!!!!! Szerkezetnek megfelelően vannak a kérdések, látni ki meddig jutott a tanulással, 2 szamárinas kérdés ami dönt az osztályzatnál

· alapelvekből a kiemeltek ártatlanság vélelme, tisztességes eljárás…( 1-10 szakasz)

· bizonyítás fogalma, bizonyítékok csoportosítása

Előadás fontos, hogy gondolkodva tanulj!!! Beszélgetni a büntetőjogról, szóbelin 2-3 naponta elvérzik 600 szakaszt nem lehet vizsgaidőszakban megtanulni, könyvet olvasni, törvényt tanulni.

Szimulált tárgyalást fogunk csinálni, védőbeszéd, vádirat, ítélet nem bíró hanem bíra a pécsi jogásznál!!!!

Kemény edzés, kellemes vizsga egyenletes kiegyensúlyozott tanulás.

Szakdolgozatot valószínű nem itt fogok írni. Nyelvtudás kell. 

Tankönyv: Uj magyar Büntetőeljárás

Minulciák
apróság, finomság, kedvesség Tremmer Flórián 60 évesen kapta, ilyen még nem volt, hogy valaki ilyen korán kapja. 2001.-ben
2002. Erdősi Emil proff Pécsi bünügyi mühely, bü elj és kriminalisztika, kriminológia és bü

2003. Vargha László nemzetközi hírű irásszakértő

2004. Dezső László tiszteletére

2006. Bizonyítékok, 65 éves Tremmel Florián tiszteletére 13 ország 71 szerzője irt bele, vastag 1,2 kg a könyv

valamikor Irk Albertnek is írtak emlékkönyvet
Nemzetközi kapcsolatok

Közép eu bűnügyi kapcsolatok CECC

 13 országgal van kapcsolat:

Lengyel, litván, orosz, Románia, Szerbia, Bosznia, Horvátország, Szlovénia Ausztria, Csehország, Szlovákia Németország, Anglia, Amerika, Olasz, 
Vannak országok ahol nem az ártatlanság vélelme, hanem a bűnösség vélelme van az arab országokban, bizonyítsd be ártatlanságod, addig bűnös vagy.

Cél a fejlesztése a nemzetközi kapcsolatok fejlesztése, elindult a szervezés, több konferencia is lesz a közeljövőben

Gondolkodás a fő feladat, egyetemes gondolkodás, önmagában a jogtudomány kevés, más aspestusból, tudományból is kell tudományt átvenni. 

Tremmer F. Az igazságügyi retorika nem lehet kapni, színészet, hiszen a jogász a legszebb színész

 A jog humora Fenyvesi Csaba 

Történelmi, történeti kitekintés
Szalay László 1840-50

Vlasits Gyula

Irk Albert

Tremmer Florián

Király Tibor

Cséka Ervin

Balázs Jenő

Szakics Mihály

5-7 percben egy-egy művet be kell mutatni, hoz majd egy listát, újdonságokból felkészülni törvényi változásokat elemezni
Büeljárás története
Felvilágosodás eszméje lehetett a modern büeljárás kezdete, előtte kínzó eszközök voltak, hóhér szerszámok

Franciaország fejlettebb, 1844-45 OGY Szalay László próbálta az alapelveket becsempészni a jogba, törvényi szabályozásba, alapokat a franciáktól vette át.

Szellemiségiben ők alapozták meg a büeljárást.

Francia hatás és minta, Emberjogi harcosok is Fr. ( Strasburg)

Elkülönül a vád védelem, ítélkezés Mo. 1875 ben jön létre az ügyvédség, egy kicsit későn

1844-45 nem jön létre csak erőlködés

1896. 33. tv. Az első eljárási tv. Legmodernebb tv, Bp ( Büntetőperrendtartás) innen indul a magyar büeljárás

1951. tv rendelet

1962.
8. tv

1973. 1 . tv

 1998 évi 19 tv

Ezt papíron is meg kell csinálni.!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!
Büntetőeljárás magyar sémája, tudni kell, Fenyvesi találmány

Áthuzódik végig a védőügyvéd szerepe
Nyomozási, rendőrségi
              Bírósági, tárgyalási                      Büntetésvégrehajtás
Helyszini szemle

Helyszinelés


Közbensőrész

Irat megismerés

Ügyészi, tárgyalás előkészitő








I. fók
II.fok
III.fok








Rendkivüli perorvoslatok
Előzetes letartoztatás ( ideiglenes kényszergyógykezelés)
Bü eljárás szereplői:
· sértett

· tettes

· tanú

· szakértő

· bíró

· vádló

· ügyész

· védő

Újdonságok 2006. júliustól

· 3 fokú eljárás

· távolságtartás

· feljegyzés kiegészítés

· közvetői eljárás

változás reform okai, célja kifogás a 73. 1. tv elleni kifogás:

nyomozás

bírósági szakasz nyomozás sokkal nagyobb túlzott jelentőséggel volt, ténykérdések a nyomozás folyamán dől el, alapelvek így nem mindig érvényesülhettek. Fő jellemzője a titkosság, nincs védő, nem nyilvános, minél kevesebbet mutassak meg

Már a nyomozásban eldőlt az elitélés ténye 95-97 %-ban, nincs értelme a bírósági szakasznak. Ott dőlt el minden ahol az alapelvek nem érvényesülnek. Ezért van hogy több fokú a bíróság és rövidebb a nyomozási szakasz, célja a vádló gyors tájékoztatása így az ítélet a bíróságon dől el, hosszú csata a bíróságon. Tényleges változást nem hozott, mert megfúrták:  LB nincs ügyük, ügyész mert nem kellően alapozott a vád, nyomozást felügyeli, de a tárgyaláson is ott van, felmentenek valakit a nyomozás is rossz volt és azt az ügyész felügyelte, saját munkáját nem bírálja felül. A rendőrségi szak után a bíróság munkájának van értelme???? 97-98 % eredményesség esetén. Nagyon kicsi az esély a vádemelés után a változtatásra, és e szakaszoknak  megfelelően csökken. Nyomozás 50-60, vádemelés 20 I. fok 10, II. fok 1-3 % III. fok 0,1 %
Cél a felelősségre vonás: legalitás kötelező parancsok nyomozó nyomozzon, ügyész vádoljon, védő védjen, bíró ítélkezzen oportonitás célszerűség piti ügyekkel nem foglalkozunk, csak a nagyokkal

· Igazság kiderítése a főcélja a büeljárásnak ( valós tükörtartás) mindig múltbeli eseményre irányul, ne legyen torz a tükör, téves ítélet elkerülése ( iustis mord- jogi halál)

· Régen a beismerő vallomás volt az alapja, de ezt ki lehet kényszeríteni, AB kimondta a beismerő vallomás hamis, előzetesbe volt, akkor is jár kártalanítás, ez üzenetértékű a bíróságnak, ügyésznek, nyomozónak  nincs jelentősége a beismerő vallomásnak ezt még be kell bizonyítani, lehetett kényszer, belső kényszer, feltűnési viszketegség, nem elég bizonyíték, csak egy, lehet torz, ezt ki kell szűrni, kétséggel kell fogadni. Tudni kell kételkedni, minden bizonytalan, kételkedni kell a beismerő vallomás valóságtartalmában.

· Hol, mikor kivel, miért, hogyan ki mi

erről szól az életünk, az élet 7 alap kérdése ez a büeljárás alapkérdése is. Ezekre a kérdésekre keresi a választ. Ha nincs meg a bizonyított válasz fel kell menteni a vádlottat.

· Ártatlanul elitélt : Pusoma Dénes, Vörös László, azért derült ki mert később meglett a valódi tettes alapja a hamis beismerő vallomás, téves, torz tükör, feladat Probléma ha a bűnöst nem ítélik el, de nagyobb ha ártatlant(nem bűnöst)  elítélnek

· Releváns tényekre kell válaszolni a bizonyítás folyamán ezek a releváns kérdések. Büntető jog anyagi jog szerint mit követett el, általános és különös rész szerint

· Alaki funkció írott jognak kell lenni, ismerni kell a terheltnek ( terhelt: gyanúsított, a vizsgálati rendőrségi szakaszban vádemelés után vádlott, jogerő után elitélt )
A tárgyalás menete
 Házi feladat!!!!

Mit tapasztaltak a tárgyaláson, mi volt a benyomás a védőről, vádlóról, bíróról…

Tényfelderítés:

· Hiánytalan a lehetőségek szerint 
teljes felderítés, alapos
· Kettősszorítás: 

·  alaposság és gyorsaság és

·  terrorizmus súlyos bücs növekedése és az emberjogi aspektusok növekedése, kiszélesedése

· jogharmonizációs törekvések ( Törökország bűnösség vélelme, jogharmonizáció eu belépés???)

