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Szerződések

Magyar Ptk-nak nincs olyan szabálya ami a kötelmekre általánosan vonatkozna

Szerződések

Szerződésen kívüli kötelmek

Jogalap nélküli gazdagodás kötelmi része is külön-külön található
 Szerződés fogalma

Két elmélete van, szinte mindennek

1. Kontinentális elmélet szerint a Szerz. 2 v. több jogalany joghatás kiváltására irányuló egybehangzó akaratnyilatkozata akarat egybecsengőség PONT

2. Angolszász nem pontot, hanem vonalat lát a szerződésben. Alkufolyamat eredménye a szerződés korábban kezdődik, mint a kontinentális szerint, mert az alku is része a szerződésnek, még amikor nem alakul ki az akarategyezőség VONAL

Előszerződés, ez a kontinentális jogban a rés betöltésére szolgál, angolszász szerint nincs ilyen, mert már az is a szerződés része

Történeti kenézis, történet.

2 elméletet veszünk

1.
Marxista elmélet ( áruviszony szerződés elmélet)

2.
Kontrakrtuál elmélet

Marxista elmélet: 

Forrása Marx és Engels közös műve a német ideológia, az érintkezési formák kialakulása c. fejezete, része tartalmazza. Az ott leírtak tarthatók, bár elbuktak.

Hogy jelentek meg a szerződések az emberiség történetében? Jól kell ehhez dolgozni. Megközelítés a munkára épülő ( Tőkére épül), Érintkezési formákra épülő megközelítés
· Legyen fölös termék megjelenjen, van min civakodni, alakulnak érintkezési viszonyok

· Legyen a társadalomban tulajdonosi elkülönültség különböző tulajdonosok legyenek a társadalomban
· Legyen reciprocitás. Megjelenjenek a recip. Viszonyok, a kölcsönös elvárások. Hamarabb volt  külkereskedelem mint belkereskedelem. Először a természet adta közösségek között jelennek meg. Későbbiekben gyűrődnek be a természet adta közösség közösségbe. Először a törzsek között alakult ki. Első szerződéstípus az emberiségnél az ajándékozás volt. Ott jelentek meg az első recip. Viszonyok. Ez Áruviszonyokra épülő szerződéstípus.

Eörsi Gyula vitte tovább a marxi elméleteket: szerződés létrejöttéhez 2 dolog szimultán léte szükséges ezek  a jogi viszonyok ( organikus viszonyok) és áruviszonyok

Kontrakruál szerződés elmélet

Nem ellentétes, inkább kiegészíti az elsőt. Gyűjtő elmélet, antropológiai gyűjtőfogalom, elméleti dolog. Hevicus az összefoglalója. Ő 60-70 években irt, jogszociólogus

Szerződéseknek semmi köze az áruviszonyokhoz, a szerződések az ember belsőjében, pszihikumában gyökereznek. Minden embernek van szorongása, bizonytalansága, mindenki tart valamitől. Főként félnek a jövőtől, Emberi gondolkodásban a szerződés a jövő megszervezésének részeként jött létre. Szerződés akkor jelent meg amikor az emberi gondolkodás képes lett a jövő idő képzésére. Az első szerződések nem emberek közötti szerződések voltak, népcsoportok szerződtek az isteneikkel. Megtették a maguk ajánlataikat, eldugták, hogy vélelmezni lehessen hogy ők megtették. Az ima rítusa is szerződés a vallásos ember azért imádkozik, hogy valami ellenszolgáltatás történjen. ( szép idő legyen, sikerüljön ez vagy az….)
Különbség a marxi horizontális a másik vertikális vonalon ábrázolható.pl. közigazgatási szerződések

Duális strukturák igazgatása, irányítás

Szerződés lényege:
· Kontinentális elmélet

szerződés lényege a teljesítés, azért vannak a szerz., hogy azokat teljesítsük. Pacta sunt servana, vannak szükségletek, ezeket ki kell elégíteni, ezért kerülnek a szerz. Megkötésre. Szoros kapcsolat van a szükséglet és szerződés között, ezért a szerződéseket teljesíteni kell. A tervezés a szerződés alapja volt. Marxi elméletek alapján, szocializmus alapjai. Miután a vállalati tervezés 1 évre szolt, így a szerződések is egy évre szolt. December 31-ig teljesíteni kellett. Voltak un. Tervszerződések, melyek meghaladhatták a vállalati tervezés idejét. Ezekből lett a hosszabb távú szerződés, és tervezés Reális teljesítési elmélet, teljesíteni kell. Francia jogba alakult ki. Kényszerítő erő van a szerz.ben, pontosító specifikális erő, a szerződéseket a tartalmának megfelelően a jogszabályokban  előirt helyen, időben, minőségben, mennyiség és választékban kell teljesíteni . Francia alapok szívásos volt a piac, ezért fontos volt a szerződés teljesítése Szovjet elmélet volt, hogy  egyfajta szükségletet csak egy helyről lehet kielégíteni
· Angolszász elmélet( inkább angol) a szerz. lényege nem a teljesítés, hanem a kártérítés. Legalább kártérítés legyen, akkor már van valami, kártérítés a zsebébe lesz, átsétál egy másik szerz.be, köt egy új másik szerződést. Fedezeti vétel intézménye. Itt kínálati piac volt, nyomásos piac, nem jelentett problémát, fizet kártérítést, pénz zsebbe, kötök új szerz. Nem probléma, van másik. Fogalmilag ismerik- a hiánygazdaság alapján -a reális teljesítés fogalmát, de nem jellemző rájuk. 
Szerződés létrejötte
· Reál elmélet
kiinduló elmélete, hogy hiszi a piszi, konszenzuson kívül, még valami reál elem is legyen benne, jele legyen a dolognak, külvilág felé is látható legyen pl eljegyzés, eljegyzési gyűrű látható jele a házasságnak.
· Konszenzuál elmélet újabb modernebb elmélet a konszenzussal jön létre a szerz. akarategyezséggel, összecsengéssel jön létre, joghatás feltétele az egybecsengés. A mohamedán országokba kezdettől fogva az működött.
Jelenleg a Ptk-ban tiszta konszenzualitás van. A magyar jogban régen minden szerződés reál szerződés volt. 1920-as joggyakorlatban a kúriai bírók szerkesztették át, reál alapról konszenzuálra ültették át. Ezt a dogmatikai átrendezést nem tudta mindenhol elvégezni: zálog, kölcsön, haszonkölcsön, letéti szerződés megmaradt reálszerződésnek. Sajátos viszony, jelleg van az ajándékozási szerződésnél. Ez bonyolultabb. 
Ptk 1960-ban életbe lépett, összes szerződést konszenzuál szerződéssé tette. A 4+1 szerződést csak úgy berántották a többi közé, nem volt fejlődés. Ott van a realitás tojáshéja, ezek frissen lettek konszenzuálok, kell egy mankó mellé, ez a klasula rebus sie stantibus. Megkülönböztetjük a létrejötte és teljesítés időpontját

Ezt a normát kell követni, kivéve ha a dolgok alapvetően megváltoznak.  Ezeknél lehet ezt figyelembe venni. Ajándékozásnál a teljesítés után is szükség van.  Néhány esetben a teljesítés után is visszakövetelhető ( meg akartál ölni, add vissza az ajándékoz) 

Szerződés létszakaszai  rajz!!!
Felek megállapodnak, cél a teljesités, obligáció van, tehát kötelem, össze vannak kötve a szerződő felek, össze vannak bilincselve. Szerz.megkötésekor a felek 
korrelatív. (Koleráció)
viszonyba vannak, egyik változása kihat a másikra. Ez a kihatás lehet atraktív ( vonza, kikényszeriti a másik magatartását) és repulzív ( taszitó viszonyulás, teszel valamit az a másikat taszitja)helyzet.

Alaphelyzetre melléklehetőségeket köthetnek ki: pl. foglaló, kötbér . Ezek a szerződés megerősitésére szolgál.

Szerződés megkötés elött van kapcsolatuk, hiszen egyezkednek, angol jogban ez már szerződés, ez nálunk a kontinentális jogban előszerződés. Felmerül a felelősség kérdése. Culpa in contra endo két felfogása van

· Szerződés megkötése előtt releváns, a szerződés megkötés előtti felelősségről szól, nem becsapni a másikat, de a szerződés megkötésekor megszűnik
· Elkezdődik a szerződés megkötése előtt, de a szerződés egész tartalma alatt egy alapozó felelősséget jelent. Tehát nem szünik meg a szerződés megkötésekor, tovább él.

Alappéldája: háziasszony elmegy linoleumot vásárolni a századelőn, van sok bálába. Túlmozgásos kereskedővel hozta össze a sors. Linoleumot meglökte, ráesett a háziasszonyra és eltörött a lába. Még nem volt szerződés, de kár már van….

Teljesítésnek 2 joghatása: 

· Teljesítés megszünteti a szerződést

· Járulékos joghatás,  a teljesítés idejével megfordítja a kárveszélyt.

Joghatás kiváltása:

· Teljesités jogügylet

· Teljesítés reálaktus

Attol függ, hogy a teljesítő mit csinál, teljesít, nesze itt van ( reál aktusí), jaj de jó, megszűnt a kötelem, ez már jogügylet, tehát a tudaton múlik, hogy minek minősítjük. Inkább reálaktusnak kell a magyar jogban tekinteni. A teljesítés jó, megszűnik a szerződés, nem jó nem szűnik meg, valami visszamarad a szerződésből…ilyenkor kiabálnak jogászért, rosszat adott, ….tökéletlen teljesítés utáni létszak
2 megközelítése van:

· Hozzátartozik a szerződéshez
· Nincs köze a szerződéshez, szerződésen kívüli helyzet,
 jött egy magyar……ez olyan mint amikor a marha kérődzik. 

Szerződés teljesítés nélkül szűnik meg, anélkül számolódik fel, hogy teljesítve lenne megszűnés a jogosult érdekeinek kielégítése nélkül)

· Hatalmassága van valamelyik félnek, alakító joga van, egyoldalúan felszámolhatja a szerződést ez lehet

· Felmondás
ex nunk
jövőre nézve hatályos

· Elállás

visszaható hatályu ex tunk bontja fel a szerződést

· Többoldalu intézmény

· Megszüntetés

· Bontó szerződés

Szerződés jogviszony része, ezen belül vannak jogosultságok, kötelezettségek. Bizonyos keretben vannak. Vannak joghatások, melyek az egész kerethez nem nyulnak csak részekhez

· Lemondás
egyoldalú

· Elengedés
több oldalú 
 jogosult van ilyen pozícióban
Felelősség helytállás valamilyen cselekedetért, kötelezettség teljesítésért.
Nincs felelősség, nincs felelős, a kárt valahová telepíteni kell. Ez a kárveszély viselés, ez a felelősség vákumaiban jelenik meg. Felelösség nélkül ráosztjuk a kárt

· Kötelmi jogi megközelítés (periculum)  kötelezetté a kárviselés, átadóé, eladóé 

· Azus senti dominus elv a dominus a kár gazdája, tehát a tulajdonos viseli a kárt

Kötelezetti késedelem

Általában ő esik késedelemben, a teljesítési idő alatt nem teljesit.

Határidő: 

· szigorú határidő 

·  naptárilag meghatározva, vagy

·  eseményhez kötve

· enyhe határidő

majd valamikor teljesíteni kell, úgy lehet szigorú határidővé tenni, hogy a másik felet meg kell inteni, ezzel esedékessé teszi a teljesítést, a követelést

Jogosult késedelem:
 szeretne teljesíteni, de nincs pénzem, nincs raktáram várj még egy kicsit, kötelezett ha az adott szolgáltatási tárgyat felelős őrzésbe veszi, a kárveszélyt leveszi magáról és átfordítja, a kárviselést a jogosultra. A felelős őrzés annak az érdekében áll, akinek nincs birtokában a dolog. Érdek preferelási modellje megváltozik a dologi joghoz képest, 
