Nem erőszakos vagyon elleni bűncselekmények

Hűtlen kezelés + hanyag kezelés

Hűtlen kezelés

Akit idegen vagyon kezelésével bíztak meg, és ebből folyó kötelességének megszegésével vagyoni hátrányt okoz, hűtlen kezelést követ el.
Tárgya: idegen vagyon

Vagyon: a polgári jogból kölcsönzött fogalom alkalmazható: valamely személy vagyoni jogosítványainak és köteelzettségeinek az összessége (aktívák és passzívák összessége). Vagyjogsviszony formájában létezik vagy valamilyen konkrét dologban testesül meg. Idegen vagyon az a  vagyon, amely más terméseztes személy tuladjonában áll.

Elkövetési magatartás: vagyonkezelői kötelezettség megszegése. E kötelezettség alapulhat jogszbályon.

szerződésen,

szóbali vagy írásblei megállapodáson.

A Btk. nem mondja meg konkrétan mi az elkövetési magatartás, a Ptk, megbízásra vonatkozó szabályait kell alkalmazni, ez igazít el bennünket az elkvöetési magatartás vonatkozásában.

Akkor állapítható meg különösen a vagyokezeklő kötelezettség megszegése, ha

v vagyonkezelő eltér a megbízó utasításaitól,

- intézkedései ellentétesek a megbízó érdekével,

- nem figyelmezteti a tulajdonost, ha ésszerűtlen vagy szakszerűtlen utasításokat ad,

- nem tájékoztatja a tulajdonost a vagyon állásáról, vagyonnal kapcsolatos intézkedésekről,

- a tulajdonos tudta vagy beleegyezése nélkül 3. személy közreműködését veszi igényt.

Ezek a megbízási szerződés legfontosabb tartalmi elemei (jogok és kötelezettségek).

Alapvető kérdés, hogy az elkövetően a vagyon kezelésével megbízva kell lennie.

Alanya: akit, az idegen vagyon kezelésével megbíztak (társtettes is csak ez lehet)
.

A hűtlen kezelés esetében nincs eltulajdonítási szándék, a sikkasztásnál van.

Eredmény: vagyoni hátrány okozása. 

Vagyoni hátrány a bűncselekménnyel a vagyonban okozott kár és az elmaradt vagyoni előnyök.

Azért nem kárfogalmat használ a törvényhozó, mert itt nem egy statikus rábízásról, hanem egy dinamikus rábízásról van szó. Megőrzi a vagyont és megpróbálja úgy kezelni, hogy abból a tuladjonosnak haszna származzon (ezért tartozik bele az elmaradt vagyoni előny).

Alanyi elemek

Csak szándékosan valósítható meg, aminek mind a magatartásra (kötelezettségszegés), mind az eredményre (vagyoni hátrány) ki kell terjednie. Azért szegi meg a vagyonkezelési szabályokat, hogy ezzel vagyoni hátrányt idézzen elő

· tisztában van a vagyonkezelői kötelezettség tartalmával,

· felismeri, hogy tevékenysége ellentétes a kötelmi jogviszonyból folyó kötelezettségével,

· előre látja, hogy ebből a magatartásból vagyoni hátrány következhet be,

· ezt kívánja vagy ebbe belenyugszik (nem tesz meg minden tőle telhetőt annak érdekében, hogy elhárítsa a vagyoni hátrány bekövetkezését).

A felelősségi rendszer hasonló a lopáshoz, csaláshoz, sikkasztáshoz, vagyis az értékhatárokhoz kapcsolódik (vagyoni hátrány nagyságához).

- kisebb,

nagyobb,

jelentős,

különösen nagy,

különösen jelentős.

Június 1-jén változik a szabálysértési értékhatár.

Ha személyi vagyont károsít, csak magánindítványra büntetendő.

Hanyag kezelés

Akit olyan idegen vagyon kezelésével vagy felügyeletéve bíztak meg, amelynek kezelése vagy felügyelete törvényen alapul, és az ebből folyó kötelességének megszegésével vagy elhanyagolásával gondatlanságból vagyoni hátrányt okoz.
Hasonlít egymáshoz a hűtlen és hanyag kezelés.
Különbségek

1. Hűtlen kezelés

· bármilyen vagyon,

· csak kezelési kötelezettség van,
· elkövetési magatartás: kötelességszegés,

· csak szándékos lehet,

· szabálysértési értékhatár 50.000 forint,
2. Hanyag kezelés

· olyan vagyon, amelynek kezelése vagy felügyelete törvényen alapszik (4/2003 BJE, mivel a kötelezettség törvényen alapszik, ezért annak tartalmát is a törvénynek kell megállapítania)

· nemcsak vagyonkezelési kötelezettség, hanem a vagyon felügyeletének
 kötelezettsége is,

· elkövetési magatartás: nemcsak a kötelesség megszegésével, hanem annak elhanyagolásával is megvalósítható,

· gondatlan cselekmény –– elképzelhető ugyan, hogy az elkövetési magatartás szándékos, de az eredmény tekintetében csak gondatlanság állhat fenn,

· nem értékeli a törvényhozó a különböző értékeket, hanem kizárólag különösen nagy vagy ezt meghaladó vagyoni hátrányt.

BK 73. állásfoglalás – elhatárolás + halmazat
Ha a hűtlen kezelés által okozott hiányt az elkövető a sértett megtévesztésével eltünteti vagy csökkenti, hogy a kártérítési kötelezettség alól mentesüljön, a hűtlen kezelés mellett nem valósul meg csalás, mert újabb kár nem keletkezik (a vagyonban újabb értékcsökkenés nem következik be).
Hanyag kezelés mellett megvalósul a csalás, mert a szándékos cselekményével a vagyoni hátrány megismerését, felderítését és a további kárenyhítést akarja megakadályozni. A kár abban áll, hogy véglegessé teszi az értékcsökkenést, mert nem lehet kártalanítást kérni és megakadályozni a további értékcsökkenést.
Ha idegen vagyon kezelésével bízták meg és gondatlansága folytán vagy neki fel nem róható okból keletkezik értékcsökkenés és ezt akarja eltüntetni, hogy ne kelljen megtéríteni, csalást követ el.
Rongálás
Aki idegen vagyontárgy megsemmisítésével vagy megrongálásával kárt okoz, rongálást követ el.

Tárgya: vagyoni jog, amely dolog formájában testesül meg.

Elkövetési tárgyak: olyan vagyontárgy, amely

· ingó, ingatlan,

· pénzben kifejezhető értéke van,

· idegen, vagyis nem áll az elkövető tulajdonában, de valaki tulajdonát képezi.

Ez a bűncselekmény – eltérően a lopástól – közös tulajdonban álló vagyontárgyra is elkövethető.

Főszabályként a saját vagyontárgy megrongálása nem bűncselekmény, kivéve, ha műemléknek minősül, ebben az esetben nem rongálás, hanem műemlék megrongálása valósul meg.

Elkövetési magatartás

· megsemmisítés: a vagyontárgy állagának fizikai megszüntetését jelenti, a vagyontárgy eredeti állapotában már nem állítható vissza,
· megrongálás: olyan cselekmény, amely folytán a dolog értéke csökken, azonban eredeti állapotába még visszaállítható (törés, elégetés, vegyítés, eláztatás, szétszerelés).
Eredmény: kár.

Bűnösség mint alanyi elem: csak szándékosan követhető el.

Egység, halmazat

Rombolás elhatárolása a rongálástól

· célzat: alkotmányos rend megzavarása céljából történik,

· elkövetési tárgy: felsorolja taxatíve.

Elhatárolás a közérdekű üzem működésének megzavarásától

· elkövetési tárgy: a törvény meghatározza az elkövetési tárgyakat,

· csak akkor minősül közérdekű üzem működése megzavarásának, ha jelentős mértékben zavarja meg a közérdekű üzem működését
.

Ha a közérdekű üzem működését azért zavarja meg, hogy ezzel a Magyar Köztársaság alkotmányos rendjét zavarja, az rombolásnak minősül.

Tehát egy cselekmény többféle bűncselekményként minősülhet, ezért fontos az elhatárolás
· egy busz kerekének kiszúrása: rongálás,

· 18 busz kerekének kiszúrása: közérdekű üzem működésének megzavarása,

· ha a cél az alkotmányos rend megzavarása: rombolás.

Minősített esetek az okozott kár értékéhez igazodik
a) a kár nagyságától függetlenül felel súlyosabban minősül, ha 
· kulturális javak körébe tartozó tárgyat, 

· régészeti lelőhely vagy műemlék, 

· vallási tisztelet tárgya, 

· vallási szertartás végzésére szolgáló épület vagy tárgy,

· temetkezési hely vagy temetkezési emlékhely,

· temetőkben vagy temetkezési emlékhelyen a halott emlékére rendelt tárgy

b) súlyosabban minősül, ha ezeket a tárgyakat megsemmisíti vagy robbantószerrel semmisíti meg.
Orgazdaság
A lopásból, csalásból, sikkasztásból, hűtlen kezelésből, rablásból, kifosztásból, zsarolásból, jogtalan elsajátítás és orgazdaságból származó dolgot vagyoni haszon végett megszerez, elrejt vagy elidegenítésében közreműködik.

9 vagyon elleni bűncselekményről van szó, a hanyag kezelés kivétel, mert az gondatlan bűncselekmény.
4 járulékos bűncselekmény

- bűnpártolás,

- orgazdaság,

- vámorgazdaság,

- pénzmosás.

Ha nincs alapcselekmény, mert valamilyen oknál fogva nem állapítható meg, nem zárja ki az orgazdaság megállapítását, ha viszont az alapcselekmény csak szabálysértés, akkor orgazdaság szabálysértése állapítható meg csak.

Tárgya: vagyoni jog.

Ezt az elkövető úgy sérti, hogy fenntartja az okozott sérelmet valakivel szemben.

Elkövetési tárgy: az orgazdaságot csak dologra lehet lekövetni

· a 9 vagyon elleni bűncselekményből származó, idegen, értékkel rendelkező dolog – a zsarolás ingatlanra is elkövethető, ezért nem csak ingó lehet.

Elkövetési magatartások
· megszerzés: birtokbavételt jelent –– az alapcselekmény elkövetője és az orgazda akaratelhatározása folytán lévő birtokbavétel, ami lehet ingyenes és ellenérték fejében történő is, orgazda az is, akinek tudomása van arról, hogy bűncselekmény elkövetéséből származik,

· elrejtés: a dolog feletti rendelkezés lehetőségét anélkül szerzi meg, hogy formálisan a dolgot birtokba vette volna (pl. rejtekhelyet biztosít a dolog számára),

· elidegenítésben való közreműködés: segítségnyújtás ahhoz, hogy az alapcselekmény elkövetője a dolgot értékesíthesse –– az orgazda mintegy közvetítő lép be.

Alanya: az alapcselekmény elkövetőjén kívül és a dolog tulajdonosán kívül bárki lehet.

Bűnösség: csak szándékosan követhető el. Az elkövető tudata átfogja

· a törvényben meghatározott bűncselekményekből származik a dolog.

Nem szükséges tudnia, hogy milyen bűncselekménynek minősül, csak azt, hogy tiltott cselekményből származik.
Célzatos bűncselekmény: csak egyenes szándékkal valósítható meg, a tényállásban értékelt cél a vagyoni haszonszerzés.
Orgazdaság 

szabálysértés

vétség

bűntett

bűntett minősített változata (hasonló a lopás és sikkasztáshoz)

Jogtalan elsajátítás

Aki a talált, idegen dolgot eltulajdonítja, avagy 8 nap alatt a hatóságnak vagy annak aki elvesztette nem adja át, úgyszintén, aki véletlenül vagy tévedésből hozzá került dolgot eltulajdonítja vagy 8 nap alatt vissza nem adja.

Jármű önkényes elvétele

Aki idegen gépi meghajtású járművet mástól azért vesz el, hogy jogtalanul használja vagy az így elvett vagy rábízott idegen járművet használja jogtalanul.

Elhatárolása a lopástól

· a lopás elkövetőjének a célja a jogtalan eltulajdonítás, itt a cél a használat.

BK 95. állásfoglalás

	Jármű önkényes elvétele
	Hűtlen kezelés

	- a gépi meghajtású jármű tulajdonosa vagy használója ideiglenes akadályozva van a használati jog gyakorlásában

- a cél a használat


	- aki a kezelésére bízott járművet a használatra vonatkozó rendelkezéstől eltérően veszi igénybe, hűtlen kezelést valósít meg

- a rábízás időleges jellegű és olyan célból történik, ami a jármű használatától eltérő cél (pl. javítás)



Erőszakos vagyon elleni bűncselekmények
Fokozott a társadalomra veszélyességük

Rablás

Aki idegen dolgot jogtalan eltulajdonítás végett úgy vesz el mástól, hogy evégből valaki ellen erőszakot avagy élet vagy testi épség elleni közvetlen fenyegetést alkalmaz, illetőleg valakit öntudatlan vagy védekezésre képtelen állapotba helyez.

Tárgya

· tulajdonjog,

· cselekvési szabadság.

A kényszerítésből (cselekvési szabadság) és lopásból (tulajdonjog) lett törvényi egységbe foglalva (cél-eszközviszony).

Elkövetési tárgy: idegen ingó értékkel rendelkező dolog. Az érték másodrendű szempont, csak a minősítő körülményeknél van jelentősége.

Sértett: aki a dolgot birtokolja. Rendszerint ugyanaz a személy, aki a dolgot birtokolja és aki a kényszerítést alkalmazza, de a két személy egymástól elválhat
.

Elkövetési magatartás: 2 mozzanatú az elkövetési magatartás

· kényszerítés – eszközcselekmény,

· elvétel – célcselekmény.

Kényszerítés: 4 potnban van meghatározva az elkövetési móda kényszerítés vonatkozásában

· erőszak: olyan fizikai ráhatás, amely alkalmas arra, hogy a megtámadott fizikai ellenállását leküzdje; a bírósági gyakorlat szerint a rablás esetében az erőszaknak elnyűgöző erejűnek, akaratot bénítónak kell lennie – vis absoluta*,

· élet, testi épség elleni közvetlen fenyegetés**: olyan súlyos hátrány kilátásba helyezése, amely alkalmas arra, hogy a megfenyegetettben komoly félelmet keltsen (kvalifikált fenyegetés) – szűkebb, mert megjelöli azt az értéket, amelynek veszélyeztetését kilátásba helyezi és szűkebb a közvetlenség miatt is, mert a kilátásba helyezett hátrány azonnali bekövetkezésétől kell tartani _ irányulhat a dolog birtokosa ellen és más a helyszínen jelen lévő személy ellen is, 
· öntudatlan állapotba
 helyezés: az elkövető idézi elő aktív magatartásával, ha csak kihasználja a sértett öntudatlan állapotát, az csak lopás,
· védekezésre képtelen állapotba helyezés: az az állapot, amikor a sértett az ellenállást fizikai okból nem képes kifejteni ––– ebben az esetben a sértett – az erőszakkal ellentétben – nincs abban a helyzetben, hogy védekezést fejtsen ki.
*Nem elfogadható szubjektív elemektől függővé tenni a tényállás megállapíthatóság: „akaratot bénító kényszer” – ennek megítélése alapvetően a sértett személyétől függ, ami szubjektív mozzanat (objektív tényeken kellene alapulni). Ezért objektív tények vizsgálatát határozza meg Erdősi professzor

· az elkövető alkalmazott-e fizikai ráhatást a dolog birtokosára, ha nem csak fenyegetés megállapítására alkalmas,

· a megtámadott fejtett-e ki ellenállást,

· ha fejtett ki ellenállást, akkor azt is vizsgálni kell, hogy a támadás mértéke meghaladta-e az ellenállás mértékét.

**Ha a törvény pusztán a fenyegetés, a lelki ráhatást elegendőnek veszi ahhoz, hogy megvalósuljon a rablás, akkor az erőszak enyhébb formáját (vis compulsiva) miért nem fogadja el?, miért nem elégszik meg azzal, amit az Erdősi mond,
Nem annak van hangsúlya, hogy az elkövető olyan cselekményt tanúsítson, ami a sértett akaratát bénítja, hanem úőgy kell vizsgálni, hogy az alkalmazott fizikai ráhatás alkalmas volt e az aellenállás leküzdésére. Ebből következően értelmetlen a vis absoluta megkövetelése.

Mindkettő vonatkozásában (erőszak + fenyegetés) kiemelendő a célzat: „idegen dolog elvétele”.

Alany: bárki lehet, társtettességben is. A gyakorlat megállapítja a társtettességben elkövetett rablást, ha olyan személy van, jelen, akinek a jelenléte a sértettre fenyegető hatással van (pl. korábban a sértettel szemben nemi bűncselekményt követett el – nem bűnsegéd, hanem társtettes, mert a jelenléte fenyegető volt az áldozat szempontjából).

Bűnösség: csak szándékosan követhető el –– csak egyenes szándék, mert célzatos bűncselekmény, méghozzá kétszeresen célzatos bűncselekmény 

· az eszközcselekmény a célcselekmény elérése,

· a célcselekmény a jogtalan eltulajdonítás.

Az elvétel mindenben megfelel a lopásnál tanul elvételnek. A gyakorlat a rablást akkor is megállapítja, ha a sértett a kényszerítés vagy fenyegetés hatására maga adja át a dolgot.

Rablás az is, ha a tetten ért tolvaj a dolog megtartása érdekében erőszakot, avagy az élet vagy testi épség elleni közvetlen fenyegetést alkalmaz.

Tárgya: azonos a korábban ismertetettel.

Az első fordulat összetett bűncselekmény, a második fordulat összefoglalt bűncselekmény. Nem a cél-eszközviszony teremti meg a kettő közötti kapcsolatot, hanem a súlyosabb megítélés. A társadalomra veszélyessége megegyezik a korábbi társadalomra veszélyességével.

Elkövetési tárgy: ugyanaz

Elkövetési magatartás: ugyanaz csak megváltozik a sorrend

· elvétel,

· kényszerítés.

A leglényegesebb, hogy a lopás (az elvétel) az erőszak megkezdése előtt befejeződjék. Ha ez nem történik meg az első bekezdés szerint minősül a cselekmény.

Tettenérés: nemcsak a leleplezést jelenti a tettenérés, hanem azt is, ha a lopás befejezését megvalósító elvétel után, de még az elvitel előtt történik a tettenérés. Akkor is megállapítható a tettenérés, ha az elkövetőt szemmel tartva, folyamatosan követik.
Nem állapítható meg a tettenérés, ha a helyszínről eltávozik és a folyamatos üldözés megszakad.

Alany: a tettenért tolvaj.

Bűnösség: egyenes szándék (célzatos bűncselekmény), kétszeres célzat, de megfordul

· elvétel: jogtalan eltulajdonítás,

· kén

Egység, halmazat

Annyi rendbeli, ahány személyt sért. A könnyű testi sértéssel nem, csak a súlyos testi sértéssel állhat halmazatban, mert a könnyű testi sértést elnyeli. Ha a sértett meghal, az emberöléssel áll halmazatban.

Minősített esetek (törvényből)

· …

· …

Súlyosabban minősülő esetek: ha ezek kummulálódnak.

Kifosztás
Aki idegen dolgot jogtalan eltulajdonítás végett úgy esz el mástól, hogy evégből lerészegíti, ill. az általa más bűncselekmény elkövetése során alkalmnazott erőszak avagy élet vagy testi épség elleni közvetlen fenyegetés hatása alatt álló személytől vesz el.

Tárgya

· tulajdoni viszonyok,

· cselekvési szabadság.

Ez a törvényi tényállás a rablás egyik privilegizált alakzata, másrészt olyan elkövetési magatartásokat szabályoz, ami a rablásba nem illeszthető be.

Elkövetési tárgy: idegen, ingó, értékkel rendelkező dolog.

Passzív alany: a birtokos.
Elkövetési magatartás (két fordulata van a bűncselekménynek)
· dolog elvétele lerészegített személytől (ezért a rablás egyik privilegizált alakzata – akit lerészegítenek az is akaratnyilvánításra képtelen) – az öntudatlan állapotba helyezés esetén nincs, míg a lerészegítésnél van sértetti közreműködés (saját felróható magatartásával is közreműködik abban, hogy bűncselekmény áldozata legyen) –––– eszközcselekmény,

· lerészegítés,
· idegen dolog elvétele ––– célcselekmény (azért részegíti le, hogy elvehesse az idegen dolgot, azt pedig azért veszi el, hogy jogtalanul eltulajdonítsa) –– a lerészegítés követően következik be.

· a dolog elvétele más bűncselekmény elkövetése során alkalmazott erőszak avagy élet vagy testi épség elleni közvetlen fenyegetés hatása alatt álló személytől

· olyan bűncselekmény lehet az előcselemkény, amelynek ténbyállása az erőszak vagy a kvalifikált fenyegetés (nemi bűncselekmény, garázdaság, testi sértés),

Lerészegítés: alkoholfogyasztásra történő ösztönzés, amelynek eredménye az ittas állapota kerülés.

Sértetti közrehatás van, ezért nem rablás. Nem feltétlenül az öntudatlanság állapotát kell elérni a lerészegítés során, hanem csak olyan állapotot, hogy képtelen legyen a vagyon elleni támadást megakadályozni (tompulnak a reflexei). A lerészegítés csak aktív magatartással képzelhető el.

A második fordulat azért nem rablás, mert nincs cél-eszközviszony. Alkalmazz az erőszakot és utána alakul ki az eltulajdonítási szándék.

2/1998. BJE –– ha az emberölés után a sértett valamely vagyontárgyát elveszi, akkor az nem emberölés és lopás, hanem 

· ha azért megy, hogy megölje és elvegye a festményt – nyereségvágyból elkövetett emberölés,

· ha megöli, észreveszi a tulajdonát és azt elveszi (az eltulajdonítási szándék az emberölés után alakul ki) emberölés + kifosztás,

· megölte és utóbb megy vissza: emberölés + lopás.

Csak olyan személy lehet alany, aki a sértettet lerészegítette vagy az előcselekményt elkövette.

Bűnöüsség –– célzatos bűncselekmény, ezért egyenes szándék.

Az első fordulat kétszeres célzatot értékel, azért részegíti le, hogy elvehesse a dolgot és azért veszi el a dolgot, hogy jogtalanul etul

A második forulat esetén egy célzat: azért veszi a pénztárcát, hogy jogtalanul eltulajdonítsa.

Minősített eset

· jelentős érték,

· bűnszervezet,

· csoportos elkövetés.

Zsarolás
Aki jogtalan haszonsezrzés végett mást erőszakkal vagy fenyegetéssel arark ényszerít, hogy valamit tegyen, ha tegyen vagy eltűrjön és ezzel kárt okoz.

Kényszerítés, önbíráskodás, zsarolás elhatárolása.

Tárgy kettős

· vagyoni jogok –– nem tulajdonjog mint a kifosztásnál és rablásnál,

· cselekvési szabadság.

Az elkövetési tárgy nincs megjelölve, dolog is lehet, vagy valamilyen vagyoni jog közvetlenül történő elvonása.

Passzív alany: akinek a vagyoni jogai károsodtak. Eltérhet egymástól a kényszerített, ill. a károsodott személy

· van 5 boltja, az egyik boltba odamennek a végrehajtók és védelmi pénzt kérnek – megfenyegetik az alkalmazottat – elválik a kényszerített és a károsult.

Két mozzanatú

· kényszerítés: ugyanazok érvényesek a rablásra, kivéve, hogy nem kvalifikált fenyegetés kell, hanem egyszerű fenyegetés, továbbá meghatározza azt, hogy a kényszerítő milyen magatartást kíván meg a kényszerítettől (valamit tegyen, ne tegyen, eltűrjön) –– ezt az elkövető tanúsítja,
· vagyoni joghatású cselekmény: –– ezt a kényszerített személy tanúsítja
· tevés.   tevékenységet fejt ki,
· nem tevés: valaminek az abbahagyása, vagy a jövőbeni tartózkodása valamitől,

· eltűrés: passzivitást feltételez.
Mivel más a kényszerítő és más, aki a vagyoni joghatást teszi, a kettő egymástól időben elválhat, nem szükséges, hogy a kényszerítést nyomban kövesse a vagyoni joghatású cselekmény.
Elkövetési mód

· erőszak (vis absoluta + vis compulsiva) –– bármilyen csekély mértékű az erőszak, ha alkalmasa volt arra, hogy valaki valamit tegyen, ne tegyen vagy eltűrjön, megalapozza a zsarolást,

· fenyegetés: megvalósítható jogszerű magatartás kilátásba helyezésével is (bűncselekmény elkövetőjét fenyegeti meg a feljelentéssel).

Eredmény: kár, ami a vagyonban bekövetkezett értékcsökkenés.

A dolog természetéből adódik, hogy nem szükséges, hogy annál következzék be a kár, akinél az erőszakot vagy fenyegetést alkalmazzák (a kár az előbbi példa szerint a tulajdonosnál jelentkezik és az alkalmazottat fenyegeti).

Kísérlet

· az elkövetési magatartás megkezdte, de még nem következett be kár,

· azért nem volt a kényszerítés sikeres, mert a kényszerített nem teljesítette a kierőszakolni kívánt magatartást,

· egészen addig befejezetlen a kísérlet (4/2000.BJE9) amíg a kényszerítő vagy fenyegető magatartás miatt a sértett nem kényszerül megtenni a tettes akarata szerinti cselekményt,
· akkor is kísérlet, ha a kényszerített színleli a teljesítést.

Alanya bárki lehet, az is, aki saját dolgának átadására kényszerít (pl. zálogba adta, majd követeli, hogy adják vissza).

Bűnösség: egyenes szándék –– célzatos bűncselekmény („jogtalan haszonszerzés”).

Jogszabályba, a társadalom értékeibe, általános erkölcsi elvekbe ütközik. Nem szükséges, hogy az elkövető a saját érdekében kényszerítsen, kárnál pedig elég az eshetőleges szándék is.

Minősített esetek

· bűnszövetség,

· élet vagy testi épség elleni avagy más hasonlóan súlyos fenyegetés: lassan rablás lesz belőle, a különbség, hogy ha közvetlenül az élet vagy testi épség ellen irányul, és arra kényszeríti, hogy a dolgot adja át rablás, ha élet vagy testi épség ellen, de arra kényszeríti, hogy adja át: minősített zsarolás, ha csak arra kényszeríti, hogy adja át, zsarolás alapesete,
· hivatalos személyként stb. 

Rablás és zsarolás elhatárolása
	
	RABLÁS
	ZSAROLÁS

	Elkövetési tárgy
	idegen, ingó értékkel rendelkező dolog
	ingatlan is, vagy valamilyen vagyoni jogról mondjon le, vállaljon valamilyen vagyoni kötelezettséget is (nincs feltétlenül elkövetési tárgy)

	Elkövetési mód
	erőszak, kvalifikált fenyegetés, védekezésre képtelen vagy öntudatlan állapotba helyezés
	alapesetben általános erőszak vagy általános fenyegetés,

minősített esetben élet, testi épség elleni fenyegetés, de nem közvetlen

	Sérelem bekövetkezése
	azonnal
	időben elválhat

	Cél-eszközviszony
	megfordulhat
	nem fordulhat meg

	Támadás iránya
	élet, testi épség stb. ellen irányulhat
	bármilyen érdek ellen irányulhat

	Eredmény
	nincs értékelve
	kár bekövetkezése


Csalás és zsarolás elhatárolása

· mindkettőnél személy akaratát befolyásolása és valamit tesz

· családnál önként cselekszik és nem tudja, hogy kárt okoz,
· zsarolásnál kényszerítés hatására cselekszik és tudja, hogy kárt okoz.
Zsarolás, önbíráskodás, kényszerítés elhatárolása

	
	KÉNYSZERÍTÉS
	ÖNBÍRÁSKODÁS
	ZSAROLÁS

	Célzat
	–––––
	jogos vagy jogosnak vélt vagyoni igény érvényesítése
	jogtalan haszonszerzés

	Az elkövetés módja
	erőszakkal vagy fenyegetéssel arra kényszerít, hogy valamit tegyen, ne tegyen vagy eltűrjön
	erőszakkal vagy fenyegetéssel arra kényszerít, hogy valamit tegyen, ne tegyen vagy eltűrjön
	erőszakkal vagy fenyegetéssel arra kényszerít, hogy valamit tegyen, ne tegyen vagy eltűrjön

	Eredmény
	jelentős érdeksérelem
	–––––
	kár


� A sikkasztásnál statikus jellegű rábízásról van szó, a hűtlen kezelésnél pedig dinamikus jellegű rábízással. Sikkasztásnál a dol9og birtokban tartására kötelezett, hűtlen kezelés esetében a rábízás azért történik, hogy a vagyonnal gazdálkodják a megbízott személy (aktív magatartást igényel).


� A felügyelet magában foglalja a vagyonkezelői tevékenység feletti ellenőrzést és irányítást is. Nemcsak az követi el a hanyag kezelést, aki a törvényen alapul kötelezettségét elhanyagolja, hanem az is, aki az ellenőrzését és irányítását elhanyagolja (a büntetőjogi felelősséget a törvényhozó kiszélesíti).


� 18 busz kerekét szúrja ki az közérdekű üzem működése megzavarásának minősül, ha csak egy busz kerekét, az rongálásnak.


� A nagymamánál van a táska, de az unokát ragadja meg és azt mondja, ha nem adja oda a táskát, eltöri a gyerek karját (a nagymamát fenyegeti), elválik a dolog birtokosa és az akivel szemben a kényszerítést alkalmazza. 


� Öntudatlan állapotú az a személy, aki valamilyen pszichikai ok folytán nincs abban a helyzetben, hogy önálló akarata legyen, vagyis a  vagyoni jogaival szemben indított támadást nem tudja elhárítani. Ez a valaki kizárólaga dolog birtokosa lehet, nincs a nagymama, unoka megoszlás. Olyan embert kell öntudatlan állapotba helyezni, aki a dolog birtokosa.


� Erőszakos bűncselekmény + lopás = kifosztás.





