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Nockta

Tulajdon átruházási kötelmek folytatása

Csereszerződés:
 konszenzuál szerződés, megállapodás hozza létre, dolgok kölcsönös tulajdonjog átruházása, mindegyik fél eladó a saját dolgát nézve, és vevő a másikkal szemben.

Cserére az adásvétel szabályait megfelelően alkalmazni kell.

Nincs lehetőség elővásárlási jog gyakorlására. ( földtv kijátszása)

Több per indult, mert színlelt szerződés, mindenki tudja, hogy pénz kapott a területért és nem „búzát”, de senki nem tudja bizonyítani, mert mindkét fél érdekelt abban hogy ez ne derüljön ki.

Elővételi jog kizárólag az adásvételhez kapcsolódó hatalmasság.

Cserénél is irányadó

· a szolgáltatás-ellenszolgáltatás között nagy az értékkülönbözet az ajándékozás lehetősége nélkül

· Kellek és jogszavatosság
· Csak a saját dolgait lehet átruházni
Legtöbbször vegyes szerződés megkötésére kerül sor, ajándékozás, adásvétellel kombinált.

Ajándékozási szerződés
  nagyon régi jogügylet, erkölccsel, szokással etikával összefüggő szerződés. Szerepe van mint jogi kultúrintézmény, a társadalmi felfogásnál is.

Fogalma: ajándékozási szerződés alapján az egyik fél, az ajándékozó a saját maga vagyonának rovására a másik félnek, a megajándékozottnak ingyenesen vagyoni előnyt juttat,

Konszenzuál szerződés, csak ráutaló magatartással jelentkezik a másik oldalon, ha alakszerűség nem kötődik az ajándékozáshoz. Elfogadó nyilatkozat megjelenése szükséges, ha alakszerűséghez van kötve. Pl. ingatlan esetén. Nem egyoldalú ügylet, hanem kettő!!!

A megajándékozottnak a szerződés létrejöttével kötelmi igénye keletkezik a dolog kiadására.

Ingyenes kötelezettségvállalás pl. kezesség nem ajándékozás, zálog adása sem.

Lemondás az örökségről a hagyatéki tárgyaláson, ajándékozásnak minősül. Így a tulajdonszerzés nem örökség, hanem ajándékozás lesz már.

Kit tekinthetünk megajándékozottnak: 1990/1. határozatok

Amikor szülők ajándékoznak házasságkötéskor gyermeküknek,- válás esetén a házasság megromlásának okára való tekintett nélkül- a saját gyermeküknek szánják.

Bírósági állásfoglalás: eset összes körülményét fel kell tárni, meg kell vizsgálni mit nyilatkoztak az ajándékozáskor, mi volt az elérni kívánt cél, milyen indokai voltak az ajándékozásnak( polg.kol.76.állásfoglalása)
Vagyoni elöny  és a tulajdon jog egyezik vagy nem? Mi a fedésük.

Ingatlanra vonatkozó adásvételi szerződést kell irni
még se kell az idén csak jövőre, de majd tisztázódik, csinál csoportbontást és ugy megbeszélni, ez jó lenne, kezdeményezzük mi.
· Adásvétel

· Ajándékozás

· Meghatalmazás

· Bérleti
Jogok fikcióval ingók, tehát a vagyoni eredetű jog átruházása is ide tartozik.

Alakját tekintve történhet

· Szóban
· Írásban
· Ráutaló magatartással
Konszenzuál szerződések elve causa …

Megkötik az ajándékozási szerződést

· Ajándékozó megtagadja az ajándéktárgy átadást, akkor ha biz. Tudja, hogy az ajándékozás kikötése után a körülményeiben, különösen a megajándékozotthoz füződő viszonyában olyanlényeges változás állt be, hogy a szerződés teljesítése tőle el nem várható. ( vagyoni viszonyok radikális romlása, élettársi kapcsolat hirtelen megszakadása) az ajándékozó kénye kedvének ne legyen kitéve a megajándékozott. Társadalmi felfogás szerepe, hogy mit tekint méltányolhatónak

580. § Az ajándékozási szerződés teljesítését az ajándékozó megtagadhatja, ha bizonyítja, hogy az ajánlattétel, illetőleg a szerződés megkötése után körülményeiben, különösen a megajándékozotthoz való viszonyában olyan lényeges változás állott be, hogy a szerződés teljesítése tőle többé el nem várható.
Az ajándékozási ajánlat megtétele vagy a szerződés megkötése előtt bekövetkezett, egyébként releváns tények nem szolgálhatnak a mentesülés alapjául. Olyankor azonban, amikor a körülmények már bekövetkezett lényeges változásáról a megajándékozó az ajánlattételkor, illetve szerződéskötéskor nem tud, a tényállástól függően - például tévedésre, megtévesztésre stb. alapítottan - lehetőség nyílik a szerződés megtámadására, mégpedig akkor is, ha az annak alapjául szolgáló tényeket a megajándékozott nem ismerte fel 
A teljesítés után beálló körülményváltozás, a vonatkozó törvényi feltételek mellett csak az ajándék visszakövetelésére ad módot 
A szerződés teljesítése kizárólag az ajándékozás szempontjából jelentőséggel bíró változás folytán tagadható meg. Így lényegében az ajándékozó vagyoni vagy személyi körülményeiben, illetve a megajándékozottal kialakult személyes kapcsolatában beállott kedvezőtlen változás folytán van csak erre lehetőség. A változásnak lényegesnek kell lennie: olyannak, amely mellett a közfelfogás szerint az ajándékozótól a teljesítés már nem várható el. Ez általában akkor állapítható meg, amikor az ajándék kiszolgáltatása tovább nehezíti vagy veszélyezteti a megélhetését, vagy amikor a megajándékozotthoz fűződő korábbi jó kapcsolat a megajándékozottnak felróható okból megszűnt.

Felelösség kérdése:

581. § (1) Az ajándékozó a megajándékozott tulajdonszerzésének, továbbá az ajándék tárgyának lényeges fogyatékosságáért vagy az ajándékozás során abban beálló kárért csak akkor felel, ha a megajándékozott bizonyítja, hogy az ajándékozó szándékosan vagy súlyosan gondatlanul járt el; a felelősség a kárért akkor is terheli az ajándékozót, ha a megajándékozottat nem tájékoztatja az ajándék olyan lényeges tulajdonságáról, amelyet a megajándékozott nem ismer.
A törvényi szabályból következően ajándékozás esetén a hibás teljesítés objektív felelősségi szabályai (szavatosság) nem alkalmazhatók. Az ajándékozói helytállást kizárólag a felróható magatartás alapozza meg.
A tulajdonszerzés hibáiért való helytállás lényegében az ajándékozás szerződésszerű, jogi hiánymentességéért való helytállási kötelezettség: azaz a jogszavatossághoz hasonló jogintézmény. A felelősség alapja azonban itt a felróhatóság legalább súlyosan gondatlan foka, a jogkövetkezmény pedig kártérítés.
Az ajándékozó az ajándéktárgy hibájáért, annak jogszabályba, illetve szerződésbe ütköző fizikai hiányosságaiért ugyancsak felel. A helytállásra azonban csak akkor köteles, ha a szerződés teljesítésekor megmutatkozó hiba lényeges volt. Az, hogy milyen hiba minősül ilyennek, az ajándéktárgy jellegétől függ. Nem tekinthető általában lényeges hibának az ajándéktárgy luxustulajdonságának hiánya vagy fogyatékossága.
Az ajándékozás során beállott kárként azok a vagyoni igények érvényesíthetők, amelyek tág értelemben véve az ajándékozási aktus (például a szerződés létrejöttét követően a tényleges átadást megelőző szállítás) során következtek be. Az ajándéktárgy fizikai tulajdonságaiban megmutatkozó hiányosságok miatt tehát a megajándékozó mindaddig felel, amíg az nem kerül a megajándékozott birtokába. Ilyenkor is csak azt a kárt kell megtérítenie, amely az ajándéktárgy lényeges fogyatékosságából ered.
. Az ebből fakadó tájékoztatási kötelezettség hiánya azonban csak akkor eredményez kártérítési felelősséget, ha az az ajándéktárgy lényeges és a megajándékozott által nem ismert tulajdonságából ered.
(2) Az ajándékozó az általános szabályok szerint felelős azért a kárért, amelyet az ajándékozással kapcsolatosan a megajándékozott egyéb vagyonában okoz.
A megajándékozott vagyonában az ajándékozással bekövetkezett kárért az ajándékozó a szerződésen kívül okozott károkért fennálló felelősség szabályai szerint köteles helytállni. E körben tehát elvész a juttatás ingyenességére tekintettel javára biztosított törvényi kedvezmény.






Felróhatóság
Enyhe felelösség

rendes(általános)
fokozott(objektív)
feltétlen

Ajándékozásnál az enyhe és a rendes felelősség állhat fel.

Ajándékozó enyhe felelőssége:

  ajándékozó felel:

· Megajándékozott tulajdonjogot szerezzen

· Ajándék tárgyának lényeges fogyatékosságáért

· Ajándékozás során abban keletkezett kárért 

 ha a megajándékozott bizonyítja, hogy szándékosan vagy súlyosan gondatlanul járt el.

Ajándékozó rendes, általános felelőssége:

Azért a kárért, amelyet az ajándék tárgya okoz a megajándékozott egyéb vagyontárgyaiban ( vétkességi felelőssége van) ( adok egy fertőzött állatot, hogy pusztuljon ki az állománya)

Ajándék visszakövetelése:

tárgyi szempontból 2 eset lehet:

· Még meglévő ajándékot lehet 
 A még meglevő ajándékot az ajándékozó visszakövetelheti annyiban, amennyiben arra létfenntartása érdekében szüksége van, és az ajándék visszaadása a megajándékozott létfenntartását nem veszélyezteti
· A helyébe lépett értéket is vissza lehet követelni.

 Ha a megajándékozott vagy vele együtt élő hozzátartozója az ajándékozó vagy közeli hozzátartozója rovására súlyos jogsértést követ el, az ajándékozó visszakövetelheti az ajándékot, vagy követelheti az ajándék helyébe lépett értéket.
 Az ajándékozó visszakövetelheti az ajándékot, vagy követelheti az ajándék helyébe lépett értéket akkor is, ha az a feltevés, amelyre figyelemmel az ajándékot adta, utóbb véglegesen meghiúsult, és nyilvánvaló az is, hogy  enélkül a feltevés nélkül  az ajándékozásra nem került volna sor.  PK.76. állásfoglalás
 Visszakövetelésnek nincs helye, amennyiben az ajándék vagy a helyébe lépett érték a jogsértés elkövetése időpontjában már nincs meg, továbbá ha az ajándékozó a sérelmet megbocsátotta; megbocsátásnak számít, ha az ajándékozó az ajándékot megfelelő ok nélkül hosszabb ideig nem követeli vissza.
Ez lehet az ajándék árán vásárolt lakás….

Közeli hozzátartozót a ptk rögziti.

PK 76. szám

I. Az ajándékozás alapjául szolgáló feltevés végleges meghiúsulása miatt csak akkor követelhető vissza az ajándék, illetőleg csak akkor követelhető az ajándék helyében lépett érték, ha az ajándékozás összes körülményére kiterjedő vizsgálódás alapján az állapítható meg, hogy valamilyen lényeges körülményre vonatkozó feltevés indította az ajándékozót az ajándékozásra, s e feltevés nélkül az ajándékozásra kétséget kizáróan nem került volna sor. E tekintetben a bizonyítás az ajándékozót terheli.

II. Az ajándékozás alapjául szolgáló feltevés végleges meghiúsulása miatt az általános elévülési időn belül követelhető vissza az ajándék, illetőleg követelhető az ajándék helyébe lépett érték. Ez a jog az általános elévülési időn belül is elenyészik azonban akkor, ha azt az ajándékozó megfelelő ok nélkül hosszabb ideig nem gyakorolja.

III. Az ajándékozás alapjául szolgáló feltevés végleges meghiúsulása miatt az ajándék - az egyéb feltételek megléte esetén is - csak akkor követelhető vissza a megajándékozott örökösétől, illetőleg az örököstől csak akkor követelhető az ajándék helyébe lépett érték, ha e jog gyakorlása a feltevés jellegére, az ajándékozás körülményeire és az ajándékozó életviszonyainak alakulására tekintettel a társadalmi felfogás szerint indokolt.

IV. Az ajándékozó örökösét általában nem illeti meg az a jog, hogy visszakövetelje az ajándékot, illetőleg követelje a helyébe lépett értéket. Az ajándékozó által már megindított pert azonban az ajándékozó örököse a perbeli jogutódlás szabályai szerint folytathatja. Az ajándékozó örököse a saját nevében kivételesen akkor követelheti vissza az ajándékot, illetőleg akkor követelheti az ajándék helyébe lépett értéket, ha az ajándékozás okát adó feltevés az ő javára, illetőleg az ő javára is szól, s e jog gyakorlása a feltevés jellegére és az ajándékozás körülményeire tekintettel a társadalmi felfogás szerint indokolt.

V. Nem követelhető vissza az ajándék, illetőleg nem követelhető az ajándék helyébe lépett érték, ha az ajándékozás alapjául szolgáló feltevés meghiúsulását az ajándékozó felróható magatartása okozta.

Ezek a változások akkor következtek be, amikor a bíró gyerekei is elkezdtek válni.
Szokásjogi szabály alapján: szokásos mértékű ajándék visszakövetelésének nincs helye. 

Társadalmi felfogás alapján kell vizsgálni., nem össztársadalmi szintem, hanem az ajándékozó és ajándékozott közötti viszony alapján. Bizonyítás kérdése mi az hogy szokásos mérték

Jegyajándék kérdése: pl menyasszonytánc pénz visszakövetelése méltatlan az ügyhöz

Külön vagyon- közös vagyon kérdése

Szállítási szerződés  
tulajdon-átruházási szerződés, halasztott adásvételin szerződés. A szállító arra vállal kötelezettségek, hogy a szerződésben. meghatározott dolgot a kikötött későbbi időpontban átadja, a megrendelő díjat fizet és átveszi.

Adásvételtől a halasztott teljesítésben tér el, később veszem át később fizetek
Adásvételnél is meg lehet állapodni későbbi időpontban. A különbség a tulajdonjog átszállásában van. A szerződés befejezése, tuljog megszerzése is később következik be.

Ezek huzamos  kapacitáslékötési szerződések termelő vállalatok esetében.

Önmagában egyedi száll.szerz. ritka, szállítási keretszerződéseket kötnek. Egyik adja az alapanyagot, a másik a terméket. Az időpont bizonytalan, majd ha szüksége lesz rá, lehívja. Ezeknek a szerződéseknek sokszor műszaki szerződésnek.

Szolgáltatás tárgya: ( dare kötelem)

· Minőség

· Mennyiség

· Hogyan vizsgálom az előbbi kritériumokat, szabványra, műszaki leírásra történik

Jogalanyok:

· Megrendelő
· Szállító
Megrendelő bármikor elállhat a szerződéstől, ez kárt okoz a szállítónak, ezért kártérítést fizet.

Felek együttműködése:

Szállító köteles értesíteni a megrendelőt a teljesítés idejéről 3 nappal a szállítást megelőzően. Szállító a dolgot csomagolva és mérlegelve kell hogy átadja. Csomagolás a dolog épségét a fuvarozás és tárolás idején a dolog épségét megvédje, ne sérüljön

Átvétel: a csomagolt és mérlegelt dolgot elegendő a szállító jelenlétében a megrendelő telephelyén darabszámilag átvenni.

Minőség megvizsgálása időtartama: 8 napon belül meg kell minőégileg, mennyiségileg vizsgálni. Észlelt hibát haladéktalanul közölni kell a szállítóval és meg kell jelölni a szavatossági igényt, mennyiségi vagy minőségi hiba-e.

Közreműködő igénybevétele, gyakran fuvarozó juttatja el az árút, ő szolgáltatja ki az árút. Lehetséges a fuvarozóval szembeni igény érvényesítése is. A megrendelő köteles a szállító érdekében a fuvarozóval szemben igényét érvényesíteni. Erről a szállítót értesíteni kell. Ha ezeket az intézkedéseket nem teszi meg

Tranzitszállítási jog:…..

3. személy részére történik a kiszolgáltatás akkor ő vizsgál mennyiségi és minőségi hibát. Szállitót és megrendelőt is értesíteni kell.

Közreműködő felelőssége: ha hibásan teljesít a szállító mindaddig érvényesít
385. § A közreműködő hibás teljesítése alapján a szállító vele szemben mindaddig érvényesítheti jogait, amíg a megrendelővel szemben a szerződésszegés miatt helytállni tartozik, feltéve, hogy a szállító a minőség megvizsgálására vonatkozó kötelezettségének eleget tett.
A szállító által igénybe vett közreműködő meghosszabbított helytállási kötelezettségére vonatkozó szabályról van szó. Közreműködő például a termék gyártója; eladója; másik szállító, akitől szállítási szerződéssel szerezte be az árut (e relációban a szállító a megrendelő).
A szállítóra is irányadó az az általános szabály, miszerint a jogosult a körülmények által lehetővé tett legrövidebb időn belül köteles meggyőződni arról, hogy a teljesítés (a közreműködőé) megfelelő-e. E kötelezettség azonban nem terjed ki azokra a tulajdonságokra, amelyeknek a minőségét tanúsították, vagy amire jótállás vonatkozik 
Nyílt hibára a közreműködő meghosszabbított felelőssége nem vonatkozik, mert ez a megfelelően elvégzett minőségvizsgálat során felfedezhető lett volna, s a szavatossági igény is általános elévülési időn belül érvényesíthető lett volna. Gyakran előfordul azonban az, hogy a hiba - jellege folytán - csak a használat közben jelentkezik a megrendelőnél, aki az elévülés nyugvására vonatkozó szabályok szerint érvényesítheti szavatossági jogait a szállítóval szemben. A szállító az elévülés általános szabályai szerint már nem tudná szavatossági igényeit érvényesíteni a közreműködőjével szemben. E szabály nemcsak a szavatossági, hanem a kártérítési felelősség meghosszabbítására is vonatkozik.
Közüzemi szerződések 

Alanya a szolgáltató és felhasználó

387. § Közüzemi szerződés alapján a szolgáltató köteles meghatározott időponttól a felhasználó számára folyamatosan és biztonságosan a felhasználó igénye szerint meghatározott közüzemi szolgáltatást - így különösen gázt, villamos energiát és vizet - nyújtani, a felhasználó pedig köteles időszakonként díjat fizetni.
Közüzemi szolgáltatás a fogyasztóvédelemről szóló törvény  szerint a villamos energia-, a gáz-, a hő-, a víz-, a szennyvíz-, a hulladékkezelési, a köztisztasági és a közcélú távbeszélő szolgáltatás.
Felhasználó az lehet, aki a közüzemi szolgáltatást igénybe veszi. A felhasználókra (fogyasztókra) vonatkozó fogalom-meghatározást az egyes közüzemi szolgáltatásokra vonatkozó külön jogszabályok tartalmaznak.
A szolgáltató: a villamos energia szolgáltatással, a gázszolgáltatással és a távhőszolgáltatással kapcsolatos törvény fogalom-meghatározást ad a szolgáltató tekintetében is. Az lehet szolgáltató, aki az adott tevékenység ellátására engedélyt kap.
A szolgáltatás díja: A közüzemi szolgáltatásoknak hatósági ára van, amelyet miniszteri rendelet vagy önkormányzati rendelet tartalmaz.
A szolgáltatás tárgya szerint külön jogszabályok tartalmazzák a közüzemi szerződés részletes tartalmi elemeit, a szolgáltatók és a fogyasztók kötelezettségeit és jogait, a szerződésszegések körét, a szerződésszegések jogkövetkezményeit, az igénybejelentés módját, a közüzemi szerződés megkötésére vonatkozó szabályokat, az elszámolás módját stb.
A villamos energiáról szóló  törvény  a közüzemi fogyasztóval a közüzemi szolgáltató terhére szerződéskötési, és ekként szolgáltatási kötelezettséget ír elő. Hasonlóan rendelkezik a gázszolgáltatásról szóló törvény.
A külön jogszabályok a szerződés érvényességi feltételeként annak írásba foglalását is előírhatják.
Erőteljes közjogi hatások érvényesülnek. Kogenciára utal, hogy maga a szerződés létrejötte a szolgáltatás igénybevételével is létrejön

.Fogyasztóbarát rendelkezés, hogy 

388. § (1) Jogszabály kimondhatja, hogy a szerződés a szolgáltatás igénybevételével jön létre.
(2) A szolgáltató a szerződés megkötését csak jogszabályban meghatározott esetekben tagadhatja meg, illetőleg a szerződés tartalmát csak jogszabályban meghatározott feltételektől teheti függővé.
(3) A szolgáltató a felhasználóval szemben a teljesítést csak jogszabályban meghatározott esetekben szüneteltetheti, illetőleg korlátozhatja.
(4) A szolgáltató a szerződést csak a jogszabályban meghatározott feltételek esetén mondhatja fel.
Fő szabály, hogy csak a fogyasztó javára lehet egyoldalúan eltérni.
Ezeknél a szerződéseknél a felmondás csak azonnali hatályú, rendkívüli lehet. Pl. díj nem fizetés többszöri felszólításra. 
A közüzemi szolgáltatás jellege szerint közszükségletet elégít ki, ez az oka annak, hogy a szolgáltató a szerződő partnerét főszabály szerint nem választhatja meg szabadon és a legtöbb esetben szerződéskötési kötelezettsége van. Kizárólag jogszabály határozhatja meg azokat az eseteket, amikor a szerződés megkötését a szolgáltató megtagadhatja, illetőleg azokat a feltételeket is, amelyektől függővé teheti a szerződés megkötését.
A szolgáltató nem jogosult arra, hogy a jogszabály ellenére határozzon meg szerződési feltételt, illetőleg hogy a jogszabályban meghatározott eseteken kívül megtagadja a szerződés megkötését.
A szolgáltató a közüzemi szerződésre vonatkozó jogszabályban meghatározott okból tagadhatja meg, szüneteltetheti vagy korlátozhatja a teljesítést.
A szerződés felmondásának eseteit is csak jogszabály határozhatja meg.
[
A 2002. évi XXXVI. törvény 2003. július 1-jei hatállyal a most tárgyalt § (3) bekezdését annyiban módosította, hogy a szerződés egyik alanyaként már nem a fogyasztót, hanem a felhasználót nevesíti. A változtatást az indokolta, hogy e fogalmat a törvény 2003. július 1-jétől a Ptk. 685. § d) pontjában nevesített fogyasztási szerződés körében használja.
Vállalkozási jogviszony
Visszterhes szerződés, de hozzátartozói nexusban lehet ingyenes.
Talán az egyik legfontosabb facere szerződés, eredmény kötelemről van szó.( megbízás gondossági ügyviteli kötelem)
389. § Vállalkozási szerződés alapján a vállalkozó valamely dolog tervezésére, elkészítésére, feldolgozására, átalakítására, üzembe helyezésére, megjavítására vagy munkával elérhető más eredmény létrehozására, a megrendelő pedig a szolgáltatás átvételére és díj fizetésére köteles.
Alanyai:
· Vállalkozó

· Megrendelő

Ellenszolgáltatás a vállalkozói díj
Antik világtól alakul, specifikáció a feldolgozás volt a tipikus első esete, adtam anyagot, a vállalkozó dolgozza fel. Melyik szolgáltatás adja a karakterét a szolgáltatásnak az a mérvadó.

Szerződés létrejötte szempontjából lényeges tartalmi elemek:

· Szolgáltatás tárgya, mennyiség és minőség szerint

· Vállalkozói díj összegét  karekteriztikusan, ha a pontos összege nem határozható meg, akkor is elfogadja a bíróság

· Teljesítési, szolgáltatási határidő megjelölése, ha a szolgáltatás rendeltetése egyértelmüsiti a határidőt, külön nem kell megjelölni.( esküvői ruha, nem lehet késöbb mint az esküvő ideje)

Elhatárolása más szerződésektől

· Munkajogviszony: van munkaidő, fixen rögzitve, alá-fölé rendeltség a munkaadó és munkavállaló között, itt csak utasítási jog van, vállalkozási jogviszonynál ezek a mozzanatok hiányoznak, szinlelt szerződések

Eredménykötelem 2 esetben megtörik:

· Kutatási szerződés

· Épitési kisérletezési szerződés, nem kötelező az eredmény, de meg lehet eredményben is állapodni.

Vállalkozó oldalán fennálló szempont

· Szakember van, tudása, szakképzetsége alapján létja el a tevékenységet. Kontár: valaki ugy vállalkozik egy munka elvégzésére, eredmény létrehozására, regebben ezek semmis szerződések voltak, a kontár nem kapott semmit az elvégzett munkáért. Jelenleg a kontár is kap ellenértéket, de azokat a költségeket, melyet a tv csak a vállalkozónak ( rezsióradíj) azokat nem számolhatja fel.

a vállalkozó részletes műszaki és gazdasági adatokat tartalmazó ajánlatot készít, a megrendelő pedig díjat fizet, és az ajánlatot átveszi. A versenyben általában ingyenesen végzik , teszik az árajánlatot. Jelenleg általában csak kinyomtatják nincs mögötte tényleges munkavégzés
A vállalkozó a munkát saját költségén végzi el.. A dij utólag jár, bár a gyakorlat az hogy a vállalkozó előleget kér aztán vagy teljesít vagy nem
· Köteles a munkavégzést úgy megszervezni, hogy biztosítsa a munka gazdaságos és gyors befejezését
Alválalkozót is igénybe vehet, hacsak a szerződés ezt kifejezetten ne zárja ki és a munka    A vállalkozó a jogosan igénybe vett alvállalkozóért úgy felel, mintha a munkát maga végezte volna; alvállalkozó jogosulatlan igénybevétele esetén pedig felelős minden olyan kárért is, amely anélkül nem következett volna be. GK 22.
· Folyamatos tájékoztatási kötelezettség

Figyelmeztetési kötelezettség. Utasítás végrehajtandó a megrendelő költségére, ha a megrendelő azt mondja, de a célszerütlen és gazdaságtalan utasítás tényére fel kell hívni a megrendelő figyelmét   Ha a megrendelő alkalmatlan anyagot vagy pedig célszerűtlen vagy szakszerűtlen utasítást ad, erre a vállalkozó köteles őt figyelmeztetni. A figyelmeztetés elmulasztásából eredő kárért a vállalkozó felelős. Ha azonban a megrendelő a figyelmeztetés ellenére utasítását fenntartja, vagy nem szolgáltat megfelelő anyagot, a vállalkozó a szerződéstől elállhat. Ha nem áll el, a kapott anyaggal, illetőleg a megrendelő utasítása szerint a megrendelő kockázatára köteles a munkát elvégezni.
