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2007. február 6.
Mészáros Bence
Szigorlat lesz évvégén. Írásbeli beugró 10 kérdés, Herke Csongor szakvizsga könyvből lesz a kérdés 2007.-es könyv csak a jó. Könyv megjelenése  egy hónap múlva. 60% akkor szóbelizhet 2 tétel 1-1 félévente. 1. félév a kényszerintézkedésnél végződik. Fenn lesz a neten a coospacen .

2006.-os módosítás 51.tv. 300 § módosította a Be-nek. 3.. lépcsőben léptek hatályba. 
Közvetítői eljárás Mediáció

Célja:

· Eljárás gyorsítása, egyszerűsítése, 

· sértett jogainak fokozottabb érvényesítése,

·  uniós kötelezettségek , nemzetközi kötelezettségek

Büntetőeljárással párhuzamosan folyó eljárás melynek lényege, hogy a bücs.csel keletkezett konfliktust levezesse, a sértett kára megtérüljön. Az elkövető a sértettnek a bücs. Káros következményeit egyéb módon jóvá tegye.

Feltételeit a Be.-be és Btk-ba találjuk. Eredményes mediációo jogkövetkezményeit is ez a 2 tv tartalmazza.

2006. évi 123. tv. Bü ügyekben alkalmazható…

3 bücs. Csoportnál lehet:

· személy elleniű

· vagyoni és

· közl. Bücs esetén van rá lehetősége

pozitív  feltétel:

· 5 évnél nem súlyosabban büntetendő bücs. esetén

· Beismerő vallomás a gyanúsított részéről

· Gyanúsított ill. sértett együttesen indítványozza az eljárást, vagy önkéntesen hozzájárul annak lefolytatásához

· Gyanúsított vállalja és képes a sértett kárának megtérítésére, ill a bücs  káros következményeit egyéb módon jóvátegye

· Bírósági eljárás lefolytatása mellőzhető, vagy alaposan feltételezhető, hogy a B. a közvetítő eljárás eredményét figyelembe vegye

· Tevékeny megbánás (btk 36§) miatt az eljárás megszűnésének büntetés korlátlan enyhítésének van helye

Negatív feltétel

· ha az elkövető kölönös többszörösen visszaeső

· bücs halált okozott

· bűnszervezetben követte el

· szabadság vesztés felfüggesztésének próbaideje alatt vádelhalasztás ideje alatt próbára bocsátás ideje alatt követte el a szándékos bücs.-t

· szándékos bücs.t a végrehajtandó szab. vesztés elrendelése után, a szab. vesztés befejezése előtt követi el

Tevékeny megbánás= eredményes mediáció

Közvetítő eljárás a Bíróság és a Ügyészség közreműködésével jöhet létre

Nyomozási szakban erre nincs lehetőség. Ügyész utalhatja közvetítő eljárásra az ügyet. A nyomozás felfüggesztése mellett hozza ezt a határozatot. Legfeljebb 6 hónapra lehet felfüggeszteni Megyei Igazságügyi Hivatalhoz kerül, ahol pártfogó felügyelő folytatja le az eljárást. Egész eljárás célja írásbeli megállapodás, melyben a felek leírják, rögzítik, mi módon fog kárt megtéríteni, vagy egyéb módon jóvátenni.

Közvetítő eljárásban tett nyilatkozatok a büeljárásban bizonyítékként nem használhatók fel.

Sikertelen volt a mediáció, nincs megállapodás:

· ügyész nyomozás folytatását rendeli el, vádat emel, ……folyik tovább az eljárás

sikeres volt a mediáció

· 3 évnél nem súlyosabban büntetendő bücs esetén megszüntetik a nyomozást

· 5 évnél nem súlyosabb, folytatódik az eljárás, ügyész vádat emel, a Bíróság a sikeres medióciót figyelembe veszi, büntetés korlátlan enyhítésére van lehetőség

Megállapodást megkezdte teljesíteni a terhelt. de még nem szűnt meg a büntethetősége az ügyész a vádat elhalaszthatja. Ez az idő eltelik, az eljárás megszűnik.

Bírósági szakban is van lehetőség a tárgyalás előkészítése során, eljárás felfüggesztésének van helye. Tárgyalás megkezdése után is megtehető 

Vádemelés
Fontos szakasza a büeljárásnak, a vádemelés aktusa zárja le a nyomozati szakaszt és nyitja meg a bírósági eljárás szakaszát

4 formája van:

· vádirat közvádas ügyekben

· vádindítvány pótmagánvádas ügyekben

· magánindítványra jogosult feljelentése

· szóbeli előterjesztés bírósági előállításnál
Vádirat: Ügyész vádirattal emel vádat közvádas ügyekben.

Ügyésznél vannak az ügy iratai 30 napon belül meg kell vizsgálni az iratokat, ha előzetesben van soron kívül kell a nagy sárga mappát vizsgálni,

 Ügyész revízió lehetséges döntései:

· nyomozási cselekmény végzése, annak elvégzésére rendelkezik

· megszünteti a nyomozást

· felfüggeszti a nyomozást

· ügyet közvetítő eljárásra utalja

· vádemelést részben mellőzi

· határoz a vád elhalasztásról

· vádat emel

Vádemelés ténybeli feltételei fennállnak, elkészíti a vádiratot és benyújtja a bírósághoz, ez a vádemelési aktus.

Vádirat egyfajta határozat a vádemelésről.

 Általánostól eltérő felépítése van ennek a határozatnak:

· 5 részből áll

· indoklási rész megelőzi a rendelkező részt

· rendelkező rész 2 részből áll fő és mellék rendelkezés

Vádemelés részei:

· Bevezető  ügyszám, ügyészség megnevezése, vádirat megnevezés, ki ellen milyen ügyben folyik az eljárás, vádlott személyi adatai, korábbi adatai, ha letartoztatott annak a ténye

· Indoklás vád tárgyává tett cselekmény leírása, bizonyítási eszközök megjelölése, történeti tényállás az ügyészség  szerint

· Főrendelkezés vádformula olyan forma mely tartalmazza az indoklásban leirt  tényállás alapján a cselekmény btk szerinti minősítését, formai kelléke a vádolom kifejezés, jogszabályi helyek pontos megjelölése, azért fontos ez a rész, mert a tényállási részben leírtakat jogilag itt minősíti. A bíróság csak annak a személynek felelősségre vonásáról dönthet akit megvádoltak és  csak a vádban leirt tényállásra vonatkozhat. 
· Mellékrendelkezés  kötelező( eljáró bíróság , ügyészség hatáskör, illetékességre utalása jogszabály helyre , bizonyítási eszközök és mely tény bizonyítására szolgálnak, tárgyalásra idézendő és értesítendők listáját, bizonyítás felvételének sorrendjének indítványa) és ehetőleges (előzetes letartozatás fenntartására, bü költségre indítvány, szülői felügyelet megszüntetésére indítvány, ügyész nem vesz részt a tárgyaláson itt jelenti be, indítványozza az alkalmazandó büntetésre, (azért mert igy nem tud perbeszédet tartani) intézkedésre  ) elemei 
· Keltezés kiadványozásra jogosult ügyész aláírását tartalmazza
Vádemelés részbeni mellőzése:

Ügyész határozattal mellőzi a vádemelést, ha több bücs követett el a terhelt, a szabálysértésmértékét épp hogy meghaladó lopás, és van egy különös kegyetlenséggel elkövetett emberölés, ilyenkor a lopást nem veszi figyelembe mert az eltörpül a másik mellett, így az ügyész mellőzi a vádemelést az miatt.

 A vád tárgyával tett jelentősebb súlyú bücs mellett  Felelősségre vonás szempontjából nincs jelentősége. 

Vádemelés elhalasztása:

Ha 3 évi szab .vesztésnél nem súlyosabban büntetendő bücs, és az ügyész úgy ítéli meg, hogy az ügy súlya és rendkívüli enyhítő körülmények re tekintettel a vádemelés elhalasztása kedvezően fogja befolyásolni az elkövetőt. ( káb.szer, tartás elmulasztása) Elhalasztás ideje 1-2 évre el lehet halasztani. 

Kizáró esetek

Magatartási szabályokat előir, idő eredményesen eltelik megússza a delikvens az eljárást.

Tárgyalás előkészitése:

2 alapvető funkciója van

· Garanciális: az ügyek bírósági szűrését hivatott szolgálni, annak érdekében, hogy csak törvényes és megalapozott vádat követően kerüljön sor bírósági szakaszra

· Pertechnikai: bírósági tárgyalás előkészítése, hogy gyorsan, célszerűen hatékonyan lehessen lefolytatni a tárgyalást

Kibocsátja az idézést, értesítést, intézkedik a tanuk megjelenése iránt. 

Egyben jelenti a vádaláhelyezést is. 

Történeti rendszere:
· Angolszász: nagy esküdtszék dönt a vádaláhelyezésről, a vádat előkészítő bizonyítékokat vizsgálja, elég- e a vád alá helyezéshez, kis esküdtszék (12 dühös ember) dönt a bűnösségről .Egy dolgot dönt  bűnös e

· Kontinentális ( francia modell)  tanács végzi a vád alá helyezést 3 hivatásos bíró. dönt. Vádtanács

· Magyar: ítélőbíróság jár el, ua. aki a bűnösség kérdésében is dönt. Pertechnikai előkészítést leghatékonyabban az tudja előkészíteni aki később eljár. Tárgyalás kitűzése jelenti a vádaláhelyezést is egyben. Nyilvánosság számára is vádlott lesz a terhelt .Semmilyen szempontból nem jelent bűnösség elfogadásását .Csak perelőfeltételei vannak meg, a tárgyalás megtartásának feltételei megvannak.

Tárgyalás előkészítésének menete: ügy megérkezik a bíróságra. 60 napon belül a bíróság megvizsgálja a fő kérdéseket:

Van e helye

· áttételnek,  nincs hatáskör, illetékesség átteszi

· egyesítésnek, 

· elkülönítésnek,

·  eljárás megszüntetés, ( jogerő lesz) nem lehet több büe-t folytatni, testületi döntés
· eljárás felfüggesztés, ( jogerős lesz)

· bíróság tanácsa elé utalás,  helyi bíróság egyes bíró ugy dönt, 1 biró és 2  ülnök  ha vádtól eltérő minősítés van

· 5 tagu tanács elé utalás, megyei bíróság 1. fok kiemelt ügy 2 bíró 3 ülnök jár el( nagy tanács pl. móri ügy. Lehetőség ha: vádlottak nagy száma, ügy különösen nagy terjedelme vagy olyan bücs. Miatt ami esetén életfogytiglan való szab.veszt. is lehet alkalmazni.

· személyi szabadságot korlátozó, elvonó kényszerintézkedésekről való döntés, ha addig szabadlábon volt a vádlott elrendelheti, ha fogva volt fenntartják-e ( 1 hónapig tartható, vagy itt kell meghosszabbítani) testületi döntés
·  vádtól eltérő minősítés megállapítása bíróság jogi álláspontja különbözik az ügyészségtől, megtartja a tárgyalást de lehet hogy áttétel, egyesítés…..védőt rendel ki, tehát eljárásjogi következményei lehetnek
· intézkedés eljárás cselekmény elvégzése iránt. Köteles a bizonyitási eszközök rendelkezésre állásáról gondoskodni. Ügyész megkeresése, pártfogói felügyeleti vélemény beszerzése
Tárgyalási időköz betartása fontos. Idézéseket ugy kell kibocsátani, hogy a vádlott a tárgyalás elött legalább 5 nappal meg kell kapnia.

60 napon belül megvizsgálja, a bíróság kézbesiti a vádiratot a vádlottnak és a védőnek, és felszólitja jelöljék meg a védekezési eszközöket.

Tárgyalás menete, tárgyalási rendszer

1. fokú bir.tárgyalás a büeljárás legfontosabb része társadalmi, és jogi szempontból is. Itt hoznak határozatott a bűnösség kérdésében, ez jogerős is lehet, tehát végrehajtható. Az összes szervezeti és működési alapelv itt érvényesül ( nyilvánosság…) Be. Szabályozza a cselekmények sorrendjét, a tárgyalás menetét. BÍRÓSÁGRA KELL MENNI

32-33 oldal a könyvben

6.fő szakasza van az I, fokú tárgyalásnak

· tárgyalás megnyitása

· megkezdése

· bizonyítás felvétele ( ez a leglazább tv általában…rendszerint…)
· perbeszédek és felszólalások

· határozat hozatal

· ügydöntő határozat kihirdetése

tárgyalási rendszerek:

· monista 1 tárgyalási szakaszban döntenek a bűnösségről és a szankcióról. XIX sz, alakult ki, bírálták, tettcentrikus, elkövető személye háttérbe szorul

· dualista : 1. fokú tárgyalás 2 fő szakaszra kell tagolni. 

· 1.szakasz vád tárgyává tett cselekmény bizonyítása, és a végén a bűnösségről dönt a bíróság 

· 2. szakasz bűnösség megállapítását követően csak az hogy milyen szankciót érdemel a vádlott. ( szakértő pedagógus, pszhihologus meghallgatása)

· célja a tettről a megtorlásról az elkövetőre helyezze a hangsúlyt, számára legkedvezőbb büntetést alkalmazza.

Ítélkezés egységét nem szabad  szakértőkre helyezni
Tárgyalás nyilvánossága, tárgyalás zártcélú távközlő hálózat útján

Alapelvnek tekinthető, bár nincs nevesítve az alapelvek között. Csak a bírósági eljárásban érvényesül. Nyomozás fő szabálya a titkosság. Bíróság tárgyalása nyilvános. 14 év alattit a tanács elnöke kiküldi a teremből. Garanciális szempontból jó. Igazságszolgáltatás ellenőrzése megvalósul , elrettentő hatása lehet, hatóságokat lelkiismeretesebb tevékenységre ösztönzi, hisz nyilvánosság előtt vannak. Ez a nyilvánosság korlátozhatja. A nyilvánosságot a tárgyalásról, vagy annak egy részéről a nyilvánosságot indokolt határozatával zárhatja ki hivatalból vagy indítványra.


· erkölcsi okból

· eljárásban résztvevő személyek, vagy a tanuk  védelme érdekében

· eljárásban résztvevő kiskorú védelmében

· államtitok, szolgálati titok megőrzése érdekében

ezt hívjuk zárt tárgyalásnak, csak addig szabad kizárni a nyilvánosságot amég indokolt

· helyszűke miatt hallgatóság létszámát korlátozni

· hallgatóság rendzavarása miatt

· fiatalkorúak elleni külön eljárásban a fiatalkorú terhelt érdekében ( címkéző jelleget enyhítése)
ha ezeket a szabályokat az eljáró hatóság megsérti:

· nem zárja ki a nyilvánosságot, pedig ki kellene. Törvényes ok megléte fennállása ellenére nem zárja ki a nyilvánosságot. Mindenki hallott mindent , nincs értelme újra elmondatni zárt körben. Azzal szemben lép fel fegyelmi, büntető anyagijogi következményei lehetnek aki nem zárta ki ( bíró és bírói tanács..) azzal szemben

· törvényes ok nélkül zárja ki a nyilvánosságot, kizárja amikor nem kellene, zárt tárgyalás volt, pedig nyilvánosnak kellene lenni, 2-3 fok észleli, a határozatot hatályon kívül helyezi és uj eljárás lefolytatását rendeli el. Nyilvánosság  törvényes ok nélküli kizárása azonnal hatályon kívül kell helyezni, most abszolút eljárási szabálysértés( régen csak relatív volt)

Zártcélú távközlő hálózat útján: terhelt ill. a tanú ténylegesen a bírósági tárgyaláson nem jelenik meg, máshol tartózkodik, az összeköttetést egy zártcélú, zártláncú hálózat biztosítja. Magyarországon erre még nem volt példa. 

Tanú esetén ha

· 14 év alatti a tanú

· sérelmére személyelleni erőszakot követtek el ( szemérem, erkölcs, nemi)

· tanú eüállapota, vagy más körülmény aránytalanul nehézzé tenné a tárgyaláson való bíróság előtti megjelenést

Terhelt és tanú esetében

· terhelt vagy tanú a védelmi programban vesz részt

· terhelt vagy tanú  megjelenése közbiztonságot súlyosan veszélyeztetné

Tárgyalás vezetése és rendjének fenntartása

Sokan művészetnek tekintik, hiszen sok körülményt kell figyelembe venni

3 típusú bírótípus

· tekintélyt parancsoló, túl szigorú 

· mediációs ez tűnik a legalkalmasabbnak

· túl liberális bíró, parttalanná válhat elhúzódhat a tárgyalás

Lehetőségek a tárgyalás vezetésére, eszközei, a méltóság megőrzésre

· Tárgyalást a tanács elnöke vezeti, és 

·  a tv keretei között megállapítja az elvégzendő cselekmények sorrendjét

·  ügyel a rend fenntartására,

·  gondoskodik az eljárásban résztvevő személyek jogainak gyakorolhassák, erre figyelmüket felhívja szükség esetén,

·  gondoskodik a tárgyalás méltósága ne sérüljön,

·  tárgyalóteremből eltávolítja azt aki a megjelenésével, állapotával sérti a tárgyalás méltóságát, 

· akit a bíróságon kihallgatnak, vagy a bírósághoz fordul állva kell beszélnie

magyar tárgyalási rendszer prezidenciális rendszer, a tárgyalás elnöke nélkül semmi nem történhet, ő az úr a tárgyalóterembe, tőle függ rajta keresztül bonyolódik minden.

Keresztkérdezésre, csak indítványra van lehetőség (kroszegzamnson) 

Angolszász rendszerben a bíró csak passziv résztvevő, a vád és a védelem küzdelme a tárgyalás, csak tiltakozás esetén avatkozik be. Az igazság úgy fog napvilágra kerülni, ha a két fél megküzdik egymással. Vád és védelem.

Rendfenntartási eszközök: tárgyalás rendjét, menetét zavarja

· rendreutasítás

· ismételt rendzavarázás, kiutasítás kivezettetés

· tanács elnöke dönthet aznapi tárgyalásról kizárja, rendzavarás napján a tárgyalás végéig kizárhatja

· ügyésszel szemben rendreutasítás

· olyan mértékű fel kell függeszteni és uj ügyészt kell kérni

· védő és pótmagánvádló nem utasítható ki a teremből 

 ezeket a tanács elnöke egyedül is gyakorolhatja

· rendbírásg

· tárgyalás végéig örizetbe vétel

· 72 órás őrizetbe vétel 

ha a tanács elnöke követ el rendzavarást  jegyzőkönyvet kell felvenni.
